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INDLAG FRA MEDLEMMERNE EFTERLYSES!

Sé er det efterdr, og markedss@sonen ebber ud. Vi haber, at I har fundet nogle
spendende "glas", som I far lyst til at fortelle om i n@ste nummer af "Glasnyt". Det
kan vare et sjeldent glas, der dukker op, en sammenlignende iagttagelse, en
interessant bog eller noget andet. Omtale af museer og markeder i udlandet er ogsé
velkomne.

Det er vigtigt for at bladet kan blive sa spendende og alsidigt som muligt, at sd

mange som muligt bidrager med deres indleg, som kan vare bade langere artikler og

smanotitser.
Vi glader os til at hgre fra jer.
Med venlig hilsen,
redaktionen
R B R

MINOLTA Danmark a/s Nordjylland
Marathonvej 1, 9230 Svenstrup
MINOLA  TIf: 72212121 FAX:72212702
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Kommentar til Poul Schjelder:

Det er "godt géaet", at praesentere Holmegards 1853 snapseglas

no. 2 med knap, som Holmegérds vinglas no. 2 med knap. Dette er ikke redelighed
overfor laeserne af Glasnyt.

Du skriver, at den viste slibning pa glasset, ikke er dokumenteret pa noget glas fra
Holmegard. Dette er ikke rigtigt, jeg har gjort rede for bladene med de runde hjerner,
og vinlevet er Holmegards midterskilning (Glasnyt - maj 1998 side 17).

Jeg ved, at jeg er en skarp iagttager, og trods indvendinger, som jeg ikke finder
kvalificerede, er jeg fortrastningsfuld, idet eftertiden er en god hjelper, til at fortalle,
hvad der er rigtigt.

e

Hans Olaf Lindhard \\H A7

Eftertekste fra PS.

N4 ja! det var snapseglas nr.2 og ikke vinglas nr.2

Det er hermed udbedret med billede af %/@ dk/{ 2
Sl Aefjeldon.



Et af de mest spaendende glas i Heerings lille glassamling,

der blev udstillet pa Victoria and Albert Museum i London i 1974,

er glas no. 172 i det udsendte katalog:
Danish Glass 1814-1914, The Peter F. Heerings Collection,

glasset har trebladet matslebet vinlov med spidse hjarner,

stilk med knap, og beskrevet som fra Conradsminde.

I 1996 var Heerings lille glassamling udstillet pa Qregaards Museum,

der har man nu @ndret tilhersforholdet,

idet glasset nu er Holmegard kat. 1853 vinglas no. 9, stilk med knap.

Mogens Schliiter betegner hyttemesterens tegninger,

som kat. 1853, og her er vinglas no. 9,

og no. 2 ens, pd ner, at no. 9

har mollex under kummen.
Noget tyder pa,

at glasset i Heerings glassamling,
der betegnes som vinglas no. 9,
er Holmegards kat. 1853

vinglas no. 2 med knap,

da der ingen mollex er under
kummen pa billedet

1 det udsendte katalog.

Glasset er uden dokumentation.

Hans Olaf Lindhard

Cat. No. 172

Wine-glass

Stem with one knop
Engraved with vine- leaves.
Traditional ascription.

Ht. 11 cm (4 */s ins).



Aalborgglas?
I Glasnyt nummer 32 er en artikel af Torben Errboe med overskriften
"Aalborgglas i Holmegaards prevesamling?".

Her omtales at glas svarende til Aalborgglas nr. 27 og 47 er fundet i Holmegaards
provesamling. Disse glas findes rundt omkring i en kraftig og i en slank version. Det
anfores i artiklen at man tradionelt mener at den kraftige er fra Aalborg. Spergsmalet
om den spinkle type ogsa er fra Aalborg star ubesvaret.

De nasten tilsvarende Aalborgglas nr. 28,48 og 62 findes ogsa jeevnfor artiklen i en
spinklere udgave, men dokumentationen for at disse glas er fra Aalborg mangler
ligeledes.

Den samme stilk som pa Aalborgglassene nr. 27 og 47 findes ogsa pé
Aalborgglassene 26,46 og 61. Dette er glassene med et band med vandret liggende
oliver med en parallelforlebende tynd linie over og under bandet. Det kunne vare
interessant at hore fra alle som har et eller flere af disse sidstnavnte glas om der ogsé
her findes en slank version.

Ovennavnte 3 glastyper har jeg alle i den kraftige version. Jeg er flere gange stodt pa
den slanke version svarende til Aalborgglassene nr. 27 og 47. Disse glas har jeg set i
sdvel drevne som afsprangte versioner. Jeg har ogsa set et afspraengt hvidvinsglas
med gren kumme. Jeg horer meget gerne laeserne af Glasnyt's mening om hvorvidt
savel de afsprangte som glas med grenne kummer kan veere lavet pa Aalborg
glasveerk.

Jeg er for ganske nylig stedt pa en anden problemstilling, som jeg haber det er muligt
at fa svar pa. Pa et loppemarked kebte jeg fra et dedsbo 2 glas, som med stor



sandsynlighed er Aalborgglas. Desuden var der 3 fastblaste hulriflede alkrus.
Spergsmalet er hvordan ser man forskel pa Aalborgs udgave, som har nr. 93 i
kataloget og pa krusene fra de ovrige glasverker primart Holmegaard. De
nyindkebte olkrus er ca. 11,8 cm hgje og facetterne slutter ca. 16 mm fra randen.
Endvidere er der ca. 4 mm luft under bunden (standrandens hejde). Mine 2
"Holmegaardkrus" er 12,2 og 12,9 cm heje og der er henholdsvis 13 og 15 mm luft
under bunden, og der er henholdsvis 2,2 og 2,7 cm fra kant af facetter til randen.
Nar man sammenligner nr. 93 i Aalborgkataloget med de tilsvarende krus i
katalogerne fra Holmegaard, Kastrup og Fyn kan det godt se ud som om at kruset fra
Aalborg har en mindre afstand mellem facetter og rand. Jeg vil gerne here om andre
har gjort samme iagttagelser som ovenfor naevnt saledes at mine 3 elkrus kan

udnavnes til sandsynlige Aalborgkrus eller om jeg er helt ude hvor man ikke kan
bunde.

Med venlig hilsen og med habet om god respons,
hvor resultatet vil fremkomme i et senere nr. af Glasnyt.

Niels Johnsen
Ravnager 41
2600 Glostrup

Privat 43 45 67 91
Mail nj@avedore-holme.dk



En afrundende kommentar til Hans Oluf Lindhard

Jeg kan konstatere, at vi ikke er enige — og det er jo helt fint. Du mener, at du
»sikkert” og “uden tvivl” kan identificere et vinglas nr. 2, Holmegaard 1853 — jeg
mener generelt, at det ikke er muligt uden at tage forbehold. Kun en gradsforskel
maske, men abenbart ret si vigtigt for os begge. Sa langt, sa godt.

Nér jeg alligevel vender tilbage til dit indleeg i Glasnyt nr. 30 om “En vinlovs-
frise, nyfunden fra Holmegaard 1853” og din kommentar til mit indleg 1 nr. 32, er
det fordi denne sidste kommentar tilsyneladende indeholder et par misforstelser —
i alt fald i forhold til hvad jeg forsogte at udtrykke. Jeg ma igen understrege, at mit
udgangspunkt i diskussionen — som i din egen oprindelige argumentation - kun gar
pa selve glasset — ikke pé vinlgvsslibningen.

Du skriver i sidste nummer indledningsvis: Jeg er overrasket. 20 glas er mange at
veere i tvivl om... Hvis du mener, at det er konklusionen pd mit indleg, har jeg
ikke varet i stand til at formulere mig godt nok. Nok er forfatteren selv ikke den
mest objektive til at vurdere, om grundidéen med indlzgget egentlig stadig sidder
mere i hovedet end tydeliggjort pa papiret, men jeg synes faktisk, at meningen er
klar. Men har jeg haft problemer med at fremleegge mine synspunkter, kan jeg kun
beklage det.

Nér jeg navner mine egne glas, er det netop ment som en forklaring pa den for-
skellighed i formen, der rent faktisk eksisterer pa vinglas nr. 2 fra Holmegaard.
Disse over 20 glas med egelov, vinlev og Iserhorst-slibninger er det nzrmeste,
man overhovedet kan komme veldokumenterede glas fra Holmegaard. Et hund-
rede procent bliver det aldrig, men disse slibninger kan alle genfindes 1 prove-
samlingen og “tilskrives derfor traditionelt Holmegaard”, som jeg skrev i min
forste kommentar. Dem er jeg derfor undtagelsesvis ikke i tvivl om. Dette er mit
udgangspunkt for hele indlzgget. Netop fordi disse over 20 omtrent samtidige glas
er veldokumenterede — og dette forst og fremmest fordi de har kendte slibninger -
mener jeg, at jeg ved en sammenligning af “den brogede skare”, hvad formen og
hele fremtoningen i gvrigt angér, kan tillade mig at anfaegte din formulering om et
sikkert vinglas nr. 2 ud fra formen alene. Sa forskellige kan veldokumenterede
vinglas nr. 2 abenbart se ud! Der findes altsi flere prototyper, sandsynligvis ogsa
nogle vi endnu ikke kender. Og det er bare fra Holmegaard. ..

Du skriver videre nogle bemarkninger, som jeg har studset lidt over: ... mon ikke
nogle af din "brogede skare” er Holmegardglas efter 1865, der har vi en ny pris-
liste, og det er jo noget helt andet end Holmegard 1853”. Det forstdr jeg ikke



hvad du mener med. Nu er vendingen “noget helt andet” selvfelgelig et relativt
begreb, men helt nogternt er der faktisk ingen forskel pa netop disse to prislister.
Begge er opstillet efter storrelser, benazvnelserne pa de enkelte glas er helt iden-
tiske. For eksempel anfores 1 1865 prislisten: Viinglas 1/10-1/8 pots, nr. 2 (Form
som snapseglas nr. 2), blomsterskaarne. Forst 1 de senere prislister fra 1867, 1868
1874 og 1875 bliver glassene opstillet i typer. Benvnelserne er @ndret, nu hed-
der det ikke leengere vinglas nr. 2 , men Drikkeglas, runde med knop, blomster-
skaarne. Herefter angives de forskellige potsterrelser.

Men uden at vi skal ha&nge os for meget i disse arstal, siger det jo i det her tilfzlde
intet om en ny og andret form, blot fordi beskrivelsen af glassene @&ndres. Du har
sandsynligvis ret 1, at flere af de over 20 glas er efter 1865 - mens andre kan vere
tilbage fra 1840’emne, ja, sigar fra 30’erne. De er alle af fypen vinglas nr. 2, men
om de er fra 1840’erne, 50’erne eller 60’erne, kan ingen afgere med sikkerhed.
Naturligvis far man med &rene - ud fra de traditionelle bedemmelseskriterier med
iseer form, masse, bearbejdning, sats og evt. slibning - en ret s klar fornemmelse
af den formodede alder, hvornar man antager, at glasset kan vare produceret. Men
selv med “skarp iagttagelse, genkendelse, sammenligning og udelukkelsesmeto-
der”, som du skrev, mener jeg ikke, at der vedrerende et sa individuelt handvaerk -
som for eksempel fremstilling af vinglas nr. 2 - eksisterer sikre metoder eller viden
til entydig placering og datering, sidan som du havder. For dog at komme videre i
vores glasjagt kan vi naturligvis altid af mangel pa tilstrekkelig dokumentation
vaelge at vedtage, at det og det glas efter alt at domme ma vare Holmegaard 1853,
men det bliver det jo altsa ikke mere “uden tvivl” og veldokumenteret af.

Torben Errboe
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Kzere Glasthistorisk Selskab

Som mangearigt medlem af Selskabet er jeg nu lebet ind i et par glas, som jeg
Tkke selv har kunnet finde forklaringer p4, derfor spergsmal til bladets
medlemmer om hjzlp.

1. To porterglas med indskriptionen Concordia 91, hvor 1a dette bryggeri og
hvor lzenge eksisterede dette?

2. Sa er jeg kommet i besiddelse af nogle lidt svaert bestemmelige glas med ind-
skription/ indridsning af monogram, der ligner et F hzengende sammen med
et R og derover en krone. Vedkommende som jeg har dem fra kan have faet
disse glas af Kong Frederik d. IX, er dette monogram set for eller er det lej-
ligheds lavet, er der nogen der ved noget om det?

3. Er der nogen der kender navnet pa disse sherry/portvinsglas, har ikke
kunnet finde noget om disse?

4. Endelig har jeg et absalonglas i total lilla farve men ellers korrekt i storrelse

og i gammelt glas i svrigt,hvem laver dog sadanne og hvor kan det stamme
fra?

Med venli -__hri €, (i
I‘U’i'é{l/g b&ﬂ‘% ks AT

ve redersen




Fig.1 porterglas CONCORDIA @L Fig. 2 glas med monogram pa foden

Fig. 3 ? navnet pa disse sherry/portvinsglas



ERINDRINGER OM NOGLE GLASPERSONLIGHEDER.

Da jeg begyndte at samle pa glas for godt 25 ar siden, teenkte jeg, at det var da
ergerligt, at jeg ikke var begyndt leenge for, for nu havde andre faet fingre i alle de
gode ting, og s& man endelig noget, var priserne steget langt ud over al rimelighed og
mine lommepenges forméaen. Det er dog géet alligevel, man finder nogle nicher og er
nu og da heldig. Og nu gédr vel den nye generation af samlere og tenker som jeg
tenkte dengang. Erfaringen viser, at der ikke er grund til at miste modet. Og i takt
med at tiden gér, rykker de interessante perioder i glashistorien jo laengere op gennem
det 20. &rhundrede. For 30 &r siden var der ikke noget ved ting fra efter ar 1900 og for
60 ar siden ikke fra efter ar 1800!

Noget som den yngre samlergeneration imidlertid med god ret kan misunde os
veteraner er modet med en raekke spaendende og meget vidende mennesker, som ikke
er blandt os mere, og som har givet os sa uhyre meget, bade ved foredrag i
foreningen, ved omvisninger pa udstillinger, ved deres skribentvirksomhed og ved
private samtaler. Det er om nogle af disse jeg gerne vil fortalle lidt personlige
erindringer. Vi skylder dem sa uhyre meget, og de ma ikke glemmes.

Peter Riismeller husker jeg fra jeg var ganske lille. Han kom
ofte 1 mit hjem, idet han samarbejdede med min far omkring
udgravninger af oldtidsminder i Himmerland. I arene under og
lige efter krigen mé han veere kommet med rutebilen fra Aalborg.
Jeg ser ham for mig med murerkasketten og det rode
halsterklade, ivrigt snakkende og diskuterende. Han havde ogsa
tid til at interessere sig for os bern, og kunne finde pa at have
gaver med, bl. a. billedboger.

Nu var min far et af den slags mennesker, der samler pé alt hvad der er gammelt,
og Riismegller var museumsmand, s& snakken handlede ikke bare om oldsager, men
ogsa om, hvad der var i hjemmet af familiearvestykker og hvad min far ellers havde
stovet op rundt omkring. Nogle gamle glas var der jo ogsé, og jeg har stadig lyden i
mit indre ere af den made Riismeller udtalte ordet "Conradsminde" pa.

Det var pa den tid han var begyndt at indsamle genstande fra og oplysninger om

“de gamle nordjyske glasvaerker, og han inspirerede utvivlsomt min far til at ga i gang
med at samle skar op pa den mark, hvor Mylenberg Glasverk har ligget, og ogsa til at
g i arkiverne for at sgge viden.

Riismeller var en livlig forteeller og en flittig skribent. Eftertiden har kritiseret
ham for at veere lige lovlig hurtig til at drage konklusioner. Men det er sikkert og vist,
at uden hans entusiasme og pionerand havde vi ikke i dag veret sd mange, der satte
pris pa og forskede videre i emnet gamle danske glas.




Thorlacius Ussing, skovrider ved Nerlund. Jeg har kun medt Ussing et par
gange, forste gang ved min fars 70 ars fodselsdag. Som gave havde jeg i en
antikvitetsforretning kebt et glas, som den handlende betegnede som Conradsminde,
og da det var i den spade begyndelse af min samlerkarriere, havde jeg taget det for en
kendsgerning. Det var med en vis baven det nu blev vist frem for eksperten, og stor
var min lettelse, da Ussing meget venligt udtalte, at det hgjst sandsynligt var godt
nok.

Senere havde jeg si den glaede at besoge ham sammen med min far og se den
enorme samling af spazndende skar, som han gennem &rene havde opsamlet pa
Conradsmindes tomt og nu opbevarede i kelderen. Det var en meget lzrerig
oplevelse for mig.

Peder Munk havde gennem et langt liv opbygget en
. imponerende samling af ikke blot gamle danske sdvel som
| udenlandske glas men ogsa af andre drikkekar og bl.a. sjzldne
' violiner. Han var sammen med Riismoller med ved oprensningen
af Rosenholms voldgrave, hvor et righoldigt udvalg af
fragmenter af renaissanceglas, herunder ogsd kemisk udstyr
dukkede op. Han var omkring 1980 en flittig gaest ved adskillige
antikvitetsudstillinger rundt om i landet, hvor han sad og
bestemte gasternes medbragte glas. Han var med sit store hvide
skeeg sd rar og elskelig som julemanden selv.
Han havde et ar i pasken opstillet en stor del af sin samling pa udstillingen i
Marselisborghallen i Arhus. Men ak og ve! Min familie havde til min store
fortrydelse bestemt, at vi skulle pa skiferie. Vi kom hjem mandag aften, og straks
tirsdag morgen styrtede jeg ned til hallen. Jeg slap ind mellem travle folk, der bar
kasser ud, og fandt Peder Munk, der var i gang med at pakke sammen. Han gav sig
meget venligt tid til at snakke med mig og vise mig ting og sager.

En gang var Munk inviteret til at holde foredrag for os her i Aalborg. Det faldt da
i min lod at kere den lille omvej omkring Norddjursland for at hente og bringe ham.
Derfor fik jeg ud over selve foredraget oplevelsen at se hans dejlige hjem og et par
timers hyggelig samtale i bilen om glas og meget andet.




Harald Roesdahl, lzge pa Als og skaber af en af de flotteste

\ privatsamlinger i landet og specielt kyndig i slesvigske glas. Han

@ ' har gentagne gange varet en inspirerende og szrdeles oplagt

foredragsholder i foreningen, og da vi var p& udflugt til

Senderjylland fik vi en spendende gennemgang af hans samling,

som prasenterede sig sd smukt pa Senderborg Slot. Hans bog om

B gamle glas og karafler er en klassiker i glaslitteraturen, og han

{ har udfert et meget fint stykke forskning omkring Flensborg

il Glasveerk. Helt fortjent blev Roesdahl udnaevnt til @resmedlem.
Sidste gang jeg medte ham var pa vor ferste glastur til Bshmen.

Gunnar Brocks. Som tredie generations medarbejder ved Fyens Glasvark,
barnebarn af den navnkundige hyttemester Adolph Brocks, var han som ingen anden
inde 1 verkets historie og produktion gennem tiderne, og han vidste alt om de
forskellige teknikker. Han har besegt Aalborg adskillige gange som foredragsholder,
og hver gang er vi blevet en god del klogere. Vores udflugt gik et ar til Sydfyn og
Téasinge, hvor Brocks havde inviteret os indenfor i sit smukke hjem og viste os rundt i
sin unikke samling af Fyens Glasveerks produkter. Det er dejligt, at samlingen nu har
faet et godt hjem pa Faaborg Museum, hvor vi har lejlighed til at studere den igen og
igen. Brocks var et uhyre interessant menneske at tale med. Han var ogsd med pa
ovennavnte tur til B6hmen, og vi havde stor glede af hans kyndige kommentarer.
Bare han dog havde skrevet noget af sin store viden ned.



Mogens Schliiter. Sidst men absolut ikke mindst. Ogs& han
var fodt og opvokset i glasvarksmiljoet som sen af driftsbestyrer
Karl Schliiter pA Holmegaard, som ingenier fortrolig med alt det
tekniske i glasproduktionen og desuden mangearig veerner af
veerkets kulturarv, den enestdende prove- og studiesamling og det
omfattende arkivmateriale. Han var en myreflittig skribent,
medforfatter af alle glassamleres "bibel" om dansk glas, skrev

flaskebogen og det meste af bogen om fynsk glas inden sin alt for
tidlige ded.

Vi havde forngjelsen af have Schliiter som foredragsholder og omviser p4 udstillinger
adskillige gange, og hver gang var det en berigende oplevelse.

Jeg havde nogle dejlige stunder med ham i forbindelse med tilblivelsen af
flaskebogen. Jeg var slumpet til at finde en sodavandsflaske, som nogen sé& fortalte
mig var sa speciel, at jeg burde fortwlle Schliiter om den. Jeg ringede altsi op og
forsggte at forklare, hvad det drejede sig om. Han var noget skeptisk i starten men
blev efterhanden klar over, at det vist var noget spandende, og det endte med at han
fik min adresse. For at give et indtryk af den grundighed, hvormed han gik til veerks
ved udarbejdelsen af bogen, kan jeg sige, at jeg fik besog af ham hele 4 gange, og det
gjorde mange andre flaskesamlere sa altsi ogsa. Det blev til en del kilometer rundt i
Danmark. Ferste gang var en researchtur, hvor mine hylder blev kikket efter ind i alle
kroge, og der blev gjort notater. Anden gang kom han for at lane flaskerne til
fotografering, og de blev omhyggeligt meerket og skrevet op. Tredie gang kom han sé
for at levere flaskerne tilbage og fjerde gang for at sige tak med den faerdige bog med
dedikation og en lille gave. Hver gang var der tid til en god snak over en kop kaffe
eller lignende, ogsa om andet end flasker.

Mogens Schliiter var et uhyre venligt, vidende og beskedent menneske. Han var
en af dem, der har betydet allermest for vores forening, og vi savner ham meget. Han
var naturligvis &resmedlem.

IK



AALBORG ELLER HOLMEGAARD?

[ Glasnyt nr. 32 havde Torben Errboe en artikel om et par Aalborg-lignende glas i
Holmegaards prevesamling. Emnet er overordentlig interessant og blev da ogsa
fremlagt med samme entusiasme og grundighed, som altid er kendetegnende for
Torbens foredrag i vort selskab. - Alligevel mener jeg, at der er behov for nogle
bemarkninger og supplerende oplysninger.

Efter at have nerlest athandlingen et par gange med fa ugers mellemrum er jeg
ndet til den opfattelse, at forfatteren gér ind for, at de to glas er fremstillet pa
Holmegaards Glasvaerk i henholdsvis 1896 og 1902, men at det pa den anden side
ikke er helt umuligt, at et par Aalborg-glas i stedet kan have lusket sig ind et sted,
hvor de ikke herer hjemme. - Dette er Torbens konklusion, kan jeg forsta.

Der er imidlertid et par ting i teksten, der ikke ber gi upéatalt hen. Hvis vi
fokuserer pa den lidt mystiske aforisme, der afslutter artiklen, viser det sig jo, at
Holmegaards prevesamling indeholder et antal glas fra andre varker. Lis Larsen,
Holmegaard skrev til Torben Errboe: "Jeg er ret sikker pa, at Mugge har sat dem,
hvor de star, og de star et sted mellem Aarhus og Conradsminde. S4 der er sikkert et
eller andet - - -".

Adspurgt fortalte Lis Larsen mig, at det betod, at glassene var anbragt i
prevesamlingen (ikke studiesamlingen) mellem glas fra andre varker, men at hun
dog selv mente, at de aktuelle glas trods alt var lavet pA Holmegaard, fordi de havde
indridset arstal, hvilket hun ikke havde bemarket pa andre fremmede glas.

Jeg tror, at vi amaterglashistorikere er tilbgjelige til at tage betegnelsen
provesamling lidt for bogstavelig. Jacob E. Bang skrev i 1939 om forholdene
omkring Holmegaards ditto, at glassene der behandledes lemfzldigt, og sddan har det
sikkert altid veeret. Man har ikke taget det s& serigst, som vi er fristede til at tro. Ind er
gaet glas fra andre veerker, som man har fundet spaendende og méske havde tenkt sig
at "prove", og ud er gaet nogle af det aktuelle glasveerks egne prover, enten fordi de
er get i stykker under anvendelsen, eller fordi de er taget med, nar en glasmager
rejste.

[ forbindelse med de to glas, der begge er 14 cm hgje, er det jo pokkers zrgerligt,
at G.A.-katalogets prisliste mangler. Derfor er man selvfalgelig henvist til gatterier
med hensyn til sterrelsen af f.eks. nr. 47 (fig. 2 i artiklen). Dette er imidlertid ikke
ngdvendigvis et lille vinglas, men méaske snarere et efter den tids forhold stort
redvinsglas ligesom nr. 44 i G.A.-kataloget, der i to eksemplarer er afbildet i D.G., 4.
udgave som fig. 118, og som skulle vare 14,5 cm heje og med god proveniens til
Aalborg.

Jeg ved dog ikke, hvor meget dette betyder, for glassene er lavet i flere forskellige
formater og med varierende stilktykkelser. Dette sidste er naturligvis irriterende, men
en forklaring kunne vere, at to forskellige stilkmagere har varet pa spil, og at hver af
dem har haft sit ideal af en stilks kaliber til denne glastype.



Alt i alt heelder jeg til den anskuelse, at de to glas i Holmegaards prevesamling er
fra Aalborg, og jeg er i hvert fald overbevist om, at Mogens Schliiter ville have naevnt
det1D.G., hvis han havde ment, at de havde veret fremstillet pd& Holmegaard.

Jorgen Kjer Hansen

Klip fra GLASNYT nr. 32
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Det lykkedes at fa taget et nogenlunde acceptabelt foto af de to glas, som
praktisk talt er identiske (fig 1).

Fig. 1

Det drejer sig om to vinglas, hvor den opdrevne, berlinois-lignende kumme er
bandsleben med en parallelforiabende tyndere linie over og under bandet. Den



Det sku” veer” sa godt, og s ...

Den 1. januar 1837 kan man lase folgende annonce i Aalborg Stiftstidende og
Adresse-Avis:

Norlunds Glasvaerk,
hvis foregede Produktion af Bouteiller og diverse Grentglasvarer nu er i fuldstendig
og forensket Gang, averterer herved sine Fabrikater til Forhandling, leveret Kjoberen
paa Vearket, til nedenstaende Priser:

for hele hamrede Bouteiller 6 Rbd. pr. 100 Stk.,

for hele franske Bouteiller 72 Rbd. pr. 100 Stk.,

for de gvrige Sorter i Forhold hertil.

Varerne tilbringes Kjeberne paa Forlangende, imod Godtgjerelse af
Transportomkostninger, der til Aalborg betales med 1/4 Rbd. mere pr. 100 Stk. Bout.
end ovenanforte Priser; for de evrige Veilengder beregnes Transporten i Forhold
hertil.

Bestillinger ombedes behageligen indleverede til Dhrr. Viinhandler Krebs i
Aalborg og Kjebmand Klim i Randers, der tillige ere Oplagshavere, som ogsaa ved
direkte Henvendelse til Varkets Contoir til Forvalter og Regnskabsforer C. R. B.
Kierulf.

Norlunds Glasvaerk, den 15de December 1836.

Paa Krigsraad Conradsens Vegne
R. P. Sindrup,
Bestyrer.

Den 18. juli finder man sa folgende artikel i samme blad:

Faedrelandet
(Indsendt)

Glasvzerket ved Norlund

Vesten for Hovedlandevejen mellem Aalborg og Hobro ligge Hovedgaardene
Neorlund, Thorstedlund og Albeck, som for faa Aar siden kom i deres nerverende
driftige Eiers, Hr. Krigsraad Conradsens Besiddelse. Blandt de flere Herligheder,
disse Godse besadde, var en Skov paa over 2000 Tdr. Land, men som havde kun
ringe Verdi, fordi den tidligere havde vearet slet fredet og, medens Opveaxten
saaledes var tilintetgjort, vare de store Stammer forkreblede. Afsetningen af
Brandsel hindredes endvidere ved, at Skoven laae 2 til 3 Mile fra Mariager-Fjorden,
4 til 5 Mile fra Aalborg. Skulde altsaa billig Fordeel udbringes af Skovene, maatte
Brandet middelbart afsattes, ved et eller andet Anleg, der kreevede betydeligt
I1dbrug, og hvorved desuden det Brande, som, formedelst dets ringere Beskaffenhed
endnu mindre kunde szlges, kunde faae en nyttig Anvendelse. Hr. Conradsen



troede, ved Anlagget af et Glasvaerk at finde den passende Anvendelse for sit
Brende og saaledes fremstod, midt i Skoven, paa en Plet, der reddedes for Traeer,
Glashytten med tilherende Boliger for Arbeiderne. Siden 1835 tilvirkes her af 10 til
12 Arbeidere, hidkaldte fra Norge, en stor Mangde Flasker af forskjellig Art og
Sterrelse, Sylteglas, Melkefade o. s. v. af grent Bouteilleglas, og i Aar er endvidere
begyndt, med een Arbeider, paa Fabrication af Medicinglas af ordinair Hvidtglas-
Masse. I Leobet af 36 Timer, da en Blanding (Meng) bringes i Flus og udblases,
tilvirkes 1600 - 1800 sadvanlige Flasker, og desuden en Deel Medicinglas; det
Breznde, der bruges, behandles omhyggeligt, og terres forst, for at uddrive
Fugtigheden.

Glasmaterialet er: gamle Skaar; Asken tilvirkes tildeels i Skoven af Lyngen;
brugeligt Sand findes i Neerheden; til hver Blanding bruges omtrent ¥ Tende Salt.
Dette Materiale og Leret til Potterne, hvilket hentes i Coblenz, leverer ene Udlandet.
Glasvarerne ere altsaa Resultatet af en hensigtsmassig Anvendelse af raae Producter,
som ere i Landet selv, men som ellers vilde tildeels forblive ubenyttede.

Glasfabricationen er saa interessant, at den feengsler Tilskuerens Opmarksomhed;
de skjore Glasvarer see vi fremstaae af en ringe Klump Glas, som Arbeideren med
Bleseroret tager ud af Potten eller Digelen, opblaser, tildanner og giver endvidere,
som oftest, en mere bestemt Skikkelse og Sterrelse i en Form; Bouteillen afskjares
fra Reret og faaer dernaest en Ring af flydende Glasmasse omkring Halsen; den er nu
feerdig, men maa, for at den ikke skal springe, afkjeles langsomt i en til to Dage i en
opvarmet Ovn. Men det er ikke ene dette skjenne Skuespil, der, is®r om Natten,
vinder ved den vexlende Belysning fra den store Ovnild, som interesserer; langt
mere, at vi see her i en Egn, der, liig de mange i Jylland, som ved at Skovene
ryddedes, blev til en Lyngerken, en hei Grad af Virksomhed og Liv. Her finde mange
Mennesker Underhold; thi Arbeiderne have nesten alle Familie, og flere af dem have
flinke Medhjzlpere i deres Beorn, der saaledes ogsaa bidrage til Husets
Fornedenheder; de boe beqvemt og net i deres pene Huse, ved Siden af hvilke ere
smaae Haver, omgivne af et i deres Fodeland ubekjendt smukt Skovparti af Lovtraer.
Man vil maaske frygte, at, naar Skovene ere forbrugte, vil denne Virksomhed ophere,
dog deres betydelige Omtang forsikkrer i meget lang Tid Glasverket Brandsel og det
omhyggelige Landbrug, man seer overalt paa Nerlund og tilherende Godser, udtaler
sig naturligviis ogsaa i Planteskoler, som ville forsyne sterre Strzkninger end det
nuverende betydelige Skovareal, med Trzer, og foie vi hertil, at Glasvaerket har
umiddelbart ved sin Der, en meget vidtstrakt Tervemose, vil det ingensinde savne det
vigtigste Material, Braendslet, for dets Existence, som vi vente og haabe fortsat
giennem mange Aar. s’

Ak ja, hvilken idyl, begejstring og optimisme. Bag facaden stod det pa dette
tidspunkt temmelig skralt til med vaerkets ekonomi pé grund af tidernes ugunst, og en
méaned senere indtraeffer s katastrofen:



Bekjendtgjorelser.
+ + +
At det altstyrende Forsyn har kaldt til Hvile, efter et langvarigt Sygeleie, min
elskede Mand, Krigsraad Rasmus Conradsen, 522 Aar gammel, dette, paany
uerstattelige Tab, kundgjores af hans dybtsérgende Enke og 5 B&rn, der, med dybeste
Veemod, i den kjzre Afddde erkjender Tabet af den bedste Mand og Fader.
Norlund, den 18de August 1837.
M. S. Conradsen.
fadt Schaldemose.

[ldsjxlen bag det for si lovende foretagende er borte nu. Boopgerelsen tager sin
tid. Glasveerket skranter alvorligt og lukker helt det neeste forar. Ingen vil kebe det.
Glasmagerne er arbejdslese og fattige, og fremtiden meget usikker. Om
myndighedernes anstrengelser for at fd dem sendt retur til Norge for at slippe for
forsergelsespligten kan man lase i fattigforsergelsesprotokollen for Ravnkilde og
Brorstrup sogn, og den er pa én gang bade barsk og underholdende lesning. Herom
ved en senere lejlighed. Forst i 1840 kommer der pany gang i varket efter at nye
ejere og forpagtere tager over, men herom kan man lzse andetsteds.

IK

[ 1835 oprettede krigsrad Rasmus Conradsen pa Nerlund hovedgérd
ved Rold skov. Danmarks andet glasvark, "CONRADSMINDE"
Hvis hovedbygning ses her.



ET JUBILAUM? 1853 - 2003

Det faldt mig ind for nylig, at det netop i &r er 150 &r siden, at Holmegaards
Glasveerk udsendte den prisliste, som sammen med et lille hefte med tegninger blev
genoptrykt i firmaets 150 ars jubileeumsskrift i 1975, og at det derfor kunne vere
passende nu at stte focus pa denne prisliste.

Til trods for at tegningerne menes at vere nogle ar yngre end prislisten, hvilket
jeg skal komme tilbage til, er de to ting tilsammen fejlagtigt kommet til at hedde
"katalog 1953", og de har i de forlobne 28 &ar veret et af de mest brugte (og
undertiden misbrugte) verkteajer i glassamler- og glashandlerhaender.

Et godt eksempel pd en sikker identificering er "Mensurglas, mensurede og
umensurede”, som 1 prislisten side 21 er angivet i 9 storrelser fra 2 til 32 lods, den
sterste dog tilfejet med handskrift pa et senere tidspunkt. Hertil svarer en afbildning
af den umensurede udgave i tegningerne pa side 41. Og i prevesamlingen findes et
eksemplar, som er mensureret, d.v.s. skalainddelt, i unzer og drachmer, hvilket var de
gengse maleenheder pd apotekerne dengang, mens lod var en handelsvagt-enhed.
lunze er lig 8 drachmer lig 2 lod lig ca. 30 gram. Provesamlingens méleglas er pa 2
unze og altsd 4 lod. Det var med stor tilfredsstillelse, at jeg ved et beseg pa
Holmegaard kunne konstatere, at et eksemplar i min samling var ngjagtigt magen til,
endog skalaen syntes slebet af samme hand. Jeg er ogsé heldig at have det storre til 4
unze, igen med samme slibning. Bedre identifikation af Holmegaard-glas kan man
vist ikke opna.

Prislisten har som naevnt i indledningen i jubileeumsskriftet veaeret brugt til
lageroptzllinger gennem en arreekke, og der er gjort masser af tilfojelser med blyant,
nar nye modeller, nye farver eller som i eksemplet ovenfor nye sterrelser er optaget i
produktionen. Sdledes ser vi, at blandt snapseglassene er nr. 27 og 28 tilfojet i
prislisten, og disse er ogsa med blandt tegningerne. Vi ser ogsa, at nr. 7 (smalt spejl)
er udeladt blandt tegningerne, hvadenten den si er udgaet i mellemtiden eller er en
neppe skelnelig variant af nr. 6 (bredt spejl). Man er vist aldrig blevet enige om,
hvad ordet "spejl" star for. Ikke alt i prislisten er med blandt tegningerne, og omvendt
findes der tegninger, som ikke umiddelbart kan henfores til prislisten, idet den bl.a.
ikke oplyser, at man kan valge mellem 4 forskellige modeller i kopglas. En af de
katagorier, hvor repertoiret udvides i lgbet af perioden, er blomsterglassene, hvor der
bade kommer nye modeller og nye farver til, nemlig hvid og bla alabast, samt grenne.
Alt 1 alt ma man nok konkludere, at tegningerne ber dateres til et sted i sidste halvdel
af 50-erne.

Jeg har set pd sukkerskéle og fladekander. Prislisten navner 8 modeller i
sukkerskale i to sterrelser og i hvidt, redt og blat, men der er kun tegninger svarende
til de 6 forste. Nr. 1 er den billigste model, nr. 2 og 3 adskiller sig kun m.h.t. 14g. Nr.
4 fas tilsyneladende kun i blat, men der er to forskellige priser her og en ulzselig
tilfgjelse (7). Nr. 5 hedder sukkerfad, hvilket abenbart er betegnelsen, nér formen er
fladere, og der er fod og stilk pad. Nr. 6 kaldes presset, men det betyder her som
overalt fastblaest. Kun saltkar og karaffelpropper menes at vaere det vi nu kalder
pressede. Nr. 7 og 8 kender vi ikke, de er ogsé "pressede" og fas kun hvide. Man kan
gaette pa, at de skulle matche et par af fladekanderne. 1 "Glasnyt" nr. 29 omtales et



sukkerfad i facon som nr. 5 men med et menster pA kummen som pé den tegnede
fledekande nr. 1 pa side 22. Dette sukkerfad kunne vere nr. 7 eller 8. Det virker sert,
at flodekande nr. 1, stribede og termede, stdr med samme nummer; pa tegningerne
ligner de slet ikke hinanden. Jeg ville snarere kalde nr. 2 ternet. Nr. 3 er blest i
samme form som karaffel nr. 5 og de tre modeller af hankekrus side 13. Forovrigt
savner man den velkendte type med balusterstilk, optisk kumme og (evt.) klippet
omlagt rand. De er &benbart kommet senere til Holmegaard end til Nordjylland.

Noget af det mest fascinerende
ved at blade i prislisten er de
mange kuriese anvendelse af glas,
som herer hjemme i en svunden
tid. Der har veeret andre normer for
borddeekning og andre drikkevaner
med dertil herende udstyr, men
man kan dog forestille sig de
enkelte  genstandes  funktion.
Belysning skulle jo ogsé klares pa
en anden made, end vi er vant til,
og apoteker og laboratorier havde
brug for et stort udvalg af remedier
i glas. Men der er mange andre
ting at undres over. Hvad er f.eks.
lobere beregnet til? Og
platinafyrtejsglas med og uden fod
1 hvidt, redt og blat med tilherende
tragt? Ja, det er da noget til at gare
ild med, men hvordan har det
fungeret? S& er der bikuber. Jeg
kan ikke forestille mig, at der kan
produceres meget honning i sddan
et gennemsigtigt bur. En af de
merkeligste ting er det
kombinerede fugle- og fiskeglas.
Hvordan har det veret befolket?

Dette var nogle spredte
kommentarer til Holmegaards
1853-prisliste og tegninger, som
stadig er vor bedste kilde til viden
om de gamle danske glas. Der er
mange ting heri, som man kan
spekulere over. Maske andre vil

supplere med tilsvarende
betragtninger. Til Iykke med
jubilaeet!

IK
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BOGANMELDELSE.

S& kom den langt om lenge:

Michael Bloch: Dansk presset glas 1850 - 1950
(Antikvitetsserien, Sesam, 229 kr.)

Og jeg ma sige, at den er blevet meget flot! De mange fremragende
farvefotografier viser til fulde den mangfoldighed i former og farver, der ger
presseglas til et sa spendende samleomrade.

Bogen indledes med en kort forklaring pd, hvad presseglas er, og en historisk
redegorelse for denne tekniks opstden og udvikling med omtale af de vigtigste
udenlandske fabrikanter. Derefter folger for hvert af de danske glasvarker dets
historie 1 korte treek og en beskrivelse af dets produktion og katalogmateriale inde for
presseglassets omrade. Sidst er der nogle sider om farver og om mearkning (som er
meget lidt brugt i Danmark) og endelig en raeekke gode rad til samlere. Alt sammen
velskrevet og lererigt.

De der i forvejen er 1 besiddelse af de relevante kataloger kan maske synes, at det
er overfladigt at bringe uddrag af dem i bogen, og at der i stedet burde have varet
flere billeder af genstande. Men dels er visse kataloger udsolgte, s& nye samlere ikke
har en chance, og dels er nogle i ret uhandy formater, s& maske er det meget godt, at
de er med her.

En enkelt lille misforstaelse skal lige rettes, men vi tilgiver gerne, for man kan jo
ikke forlange, at en kebenhavner skal vaere helt fortrolig med det merke
Himmerlands geografi. P4 side 19 star, at Conradsminde og Mylenberg "l4 i hver sin
ende af Rold Skov", og pé side 39 benevnes de "vaerkerne i skoven". Conradsminde
1a 1 vestenden af Rold Skov ikke langt fra Nerlund, mens Mylenberg var placeret
tlere km syd for skoven ved Gandrup Mose.

Det er en fin og anbefalelsesvardig lille bog. Der matte gerne have vaeret mere af
den. F.eks. kunne jeg godt lide at vide mere om de aldrig fundne ting, sa der var lidt
ekstra spaeendende at ga pa jagt efter. Denne bog er et uundveerligt vaerktej for enhver

elsker af det skenne presseglas.

IK
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